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№ 19. | 


Отъ Виленскаго женскаго училища Дух. Въд. 


Г-нъ Оберъ-Прокуроръ СвятЪйшаго Синода, отноше- 
немъ отъ 8 апрЪля текупаго гола за № 3173, ув$до- | 
миль Начальницу Виленскаго женскаго училища духов- 
наго вфдомства, чго Ея Императорское Величество Го- | 
сударыня Императрица Маря @еодоровна, благосклонно 
принявъ изготовленную окончившими въ 1904/5 учебн. |1 
году курсъ ученя воспитанницами означеннаго училища | 
пелену на престолъ, вышитую цвЪтами, милостиво соиз- | 
волила передать Начальвиц® училища и выпускнымъ во- й 
спитанницамъ, принимавшимь участе въ изготовлени | 
пелевы, благодарность Ея Величества. ВмЪстЪ съ тфмъ И 
Государын®* Императриц% благоугодно было пожертворать ИМ 
пелену въ Новогрудск!Й соборъ. Минской епархии. | 


| 
| 
| 
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Къ иеполненю духовенетва Грод епарх!и. 


И. д. ПредсЪдателя Комитета Воинскаго Благотвори: 
тельнаго Общества БЪлаго Кресга, отношенемъь оть 13 
апрЪля 1906 года за № 509 еосббщилъ, что по особому 
ходатайству АвгустЬйшаго Покровителя Воинскаго Бла- 
готворительнаго Общества Его Императорскаго Высоче- 
ства, Великаго Князя Михаила Александровича, СвятЪй- 
пай Правительствующий Синодъ разршилъ этому Обще- 
ству произвести въ пользу его повсеместно вь церквахь 
всЪхъ епархй Импер!и сборъ пожертвовнн!й въ будущемъ 
1907 году въ праздникъ Богоявленя Господня (6-го ян- 
варя 

Въ виду сего Комитеть Общества, полагая въ не- 
продолжительномъ времени обратитьзя съ соотвЪтствую- 
щими по сему дБлу воззвашями ко вс5мъ благочиннымъ 
и настоятелямъ церквей и монастырей, между прочимь, 
просилъ Его Преосвященство, въ видахъ успфшности 
предетолшаго сбора и устраненя какихъ-либо при этомъ 
недоразум5шй, не отказать въ зависящемь распоряжен!и 
о подтверждении, состояршагося объ этомъ сбор опредъ- 
лени Св. Синода, вибБетЪ сь просьбою Комитета о со- 
дДЪйстви этому сбору, особымъь объявленемь ‹уховен- 
ству епархи чрезъ. напечаташе въ Епирх. ВД. 


Объ изложенномъ, во исполнен!е резолющи Его Пре- 
освященства отъ 2] анрфля 1906 г. за № 1037, Грод- 
ненская Духовная Консистор!я даетъ знать духовенству 
епарх!и для надлежащаго исполнентя. 
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Нъ свфдню убздныхь отдфленй Гродненсваго Епархгаль- 
наго Училищнаго Совфта и духовенства Епарх/и. 


Отношене Управленя_ Земледьия и Государственных 

Имуществъ Гродненской губернии отъ 24 апрьля 1906 года 

за „№ 4650 на имя Гродненскаго Епарачальнаго Училищнаго 
Совьта. 


Ибъ имфющихся въ дЪлахъ Управления свЪлЪн!й по 
предмету безплатныхь отпусковъ лЪса на школьное строи- 
тельство видно, что отнускавиияся на постройку н5ко- 
торыхь церковно-приходскихь школъ лесные матер1алы 
вырубались, вывозились изъ дачи и затмъ долгое время 
лежали на мЪстахъ складки въ корф даже не прикрыты- 
ии, подвергаясь порч до потери своей технической 
цфнности, такъ какъ постройка той или другой школы 
простанавливались на неопредъленное время за отсут- 
стиемъ необходимыхъ денежныхъ средствъ. КромЪ того 
неоднократно замЪчалось. что несмотря на послфдовав- 
шее разршене объ отпускЪ лЪсныхъ матер!аловъ, тако- 
вые не получались въ течене нЪсколькихъ лЪтъ. по той 
же очевидно причинЪ, между тЪмъ подобные случаи 
крайне нежелательны, какъ нарушающ!е правильность 
веденя лесного хозяйства, и приносяще матерагкьный 
ущербъ казнЪ, ибо невырубленный своевременно лЪеъ, раз- 
рЪшенный къ отпуску на изв5егную школу, оставаясь 
небольшими клочками среди вырубленныхъ уже казною 
площадей, подвергается значительнымъ поврежденямъ 
отъ вЪтровства. 

Въ предупрежден1е указанныхъ ненормальныхъ явле- 
НЙ на будущее время Управленемъ вифстф съ симъ сд5- 
лано распоряжен1е о томъ, чтобы лфениЧе во 1-хъ) по 
всЪмъ разрьшеннымъ отпускамъ на школьное строитель- 
ство выдавали билеты на заготовку лЪса, т. е. допуска- 
ли рубку таковаго, лишь но получен!и оть уполномочен- 
выхь на то лицъ оффищальнаго сообщен!я Училищнаго 
СовЪта на имя уполномоченнаго или-же на имя подле- 
жащаго Лфсничаго о томъ, что денежныя средства въ 
необходимомъ размЪрЪ на постройку школы, для кото- 
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рой требуется лЪсъ. отпущены и во. 2-хь) чтобы вовеъзхъ 
случаяхъ неполученя разр5шеннаго къ отпуску лЪБса въ 
течен!е года со двя разр5шен!я продавали этотъ лфеъ въ 
пользу казны установленнымъ порядкомъ. 

Обь изложенномъ Управлене ЗемледЪля и Государ- 
ственныхъ Имуществъ имЪфетъ честь ув5домить Гроднен- 
смй Епарлальвый Училищный СовЪтъ для снЪдЪя. 

Подлинное подписали: Начальникъ Управлентя Вол- 
ковВИЧЬ, и. д. ДЪлопроизводителя Политика. 


Епармальныя распоряжевя и извъщешя, 


Резолющими Его Преосвященства: оть 8 мая за № 1233 
свящ. Клепачской ц, Вьлковыскаго у%фзда, Луюанъ Со- 
сновей, согласно прошентю, уволенъ за штатъ съ назна- 
ченемъ па его мБето свящ. ГнЪфздиловской ц., Виленск. 
УБзда, Наркисса ВБърниковекаго. 

-— за № 12$5 исоломие Мостовлянской ц., Гроднен. 
У$зда, Данилъ Грибъ согласно прошенио перемфщенъ 
въ с. Рьгачи, Брест. у. 


Э апр$ля оТЪ СсТарческой немощи скончался за- 
штатный псаломщикъ "Гевель-кой ц., Пруд. уБзда, 
Антон й Скабаллановичь. оставивь двухь непри- 
строенныхъ дЪРей. 

АИИС АЛЕ ЛЕТИ 2219712 МЕ КОНЬ № РАТНИРУЕ ЧАС ЯРЕХГ Е;  чвутыи ик ВЕНЕЧИИЕНЕЕИЕ ЛС Езь > 

Пожергвован!я. На постройку церкви въ сел Охо- 
н.ББ, Слонимскаго уЪфзда, оть слфдующихь 0.0. благо- 
чинныхъ цостуцило: 


1) Оть Бъ5льскаго 

9) Подороскаго 

3) „ БездЪжскаго 

4) БъЪлостокскаго 

5) „ Черевачицкаго 

6) Селецкаго 

т) Сокольскаго . 

3) Волковыскаго . 

9) Ивановскаго 

10) Слонимскаго 

11) Дрогичинскаго. 

12) „ Велико-Берестовицаго АЕ 

13) Дятловскаго благочин1я—отъ цер- 
квей Ногородовичской, Горецкой и 
Хоробровичской 


Итого. 
Оть частныхь лицъ: 


1) Оть исаломщика Левшювской перкви, 
Волковыскаго  благочиня, Эеодора 
ЗЕ Е А 

2) О Дятловскаго благочиннаго, прото!е- 
рея Балерана Гречихо ... . . 

3) 0. Дрогичинскаго благочиннаго. свя- 
щеника Антоня Дубинскаго, за упо- 
кой 1ерея Александра. ... .. 

4) Оть монахинь Засимовой пустыни, 
Московской губерни . . С $ 

5) Изъ г. Москвы оздрав!и раба Божия Петра 3 


АЯ 


А всего по 25 апрЪля 1906 г. поступило 493 р. 75 
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Вакантныя мъета. 


Священниковъ: въ с. Дорошевичахъ, Кобрин. у. (8) 
и с. ХорощЪ, Б$лосток. у. (3), с. Лашевичахъ, Волков. 
УБзда (1). 


Псаломщиковъ: въ с. Берштахъ, Грод. у. (16), при Мо- 
кренской ц., Пружанскаго у. (16), с. Байкахъ, того же 
УЪфзда (17), м. ИзабелинЪ, Волковыскаго уЪзда (8), 
с. ШудяловЪ, Сокольскаго уфзда (15), с. ВолькообровскЪ, 
Слонимскаго уЪзда (15), с. Фастахъ, Брестск. у. (2), © 
ГнЪвчицахъ, Кобринск. у. (2), м. БытенЪ, Слон. у. (2), 
при Гроднен. каеедр. еоборЪ (6). при Гродненск. кладби- 
щенской церкви (15), при Б$лостокскомъ соборЪ (4) и 
Гродн. св.-Владим1рской ц. (1). с. Лашевичахъ Волков. 
УЪзда (1), с. Мостовлянахъ, Гродн. у. (1). 


ОТДЪЛЪ ! НЕОФФИЦЩЦ]|АЛЬНЫИ. 
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РАО ЕЕ. ВА. 


б мая, въ день рождения Его Императорскаго Веди- 
чества, Государя Императора Николая Александровича, 
Его Преосвященство совершилъь божественную литургио 
ВЪ каоедральномъ соборЪ въ сослужен1и о. каоедральнаго 
протозерея Н. Дикогскаго, прототерея о. ТГ. Корчинскаго 
и священниковл; о. П. Делевича и Н. Гаварина. Поучене 
произнесь свящ. о. А. Лечицый. По окончанзи литурги 
Его Преосвященствомъ отслужено молебстне, въ коемь 
Участвовало все наличное градское, военное и монаше- 
ствующее духовенство. 


Т мая, въ недфлю о слБиомъ, Его Преосвященсгво 
бовершиль божественную литургию въ каеедральномь со- 
орз въ сослужени 0. клоедральнаго прототерея о, Н. 
Диковскаго протоерея о. Г. Корчинскаго и священниковь 
0. П. Дедевича и о. А. Липковскаго. Рукоположень въ 
‘ан О’акона ставленвикъ-- исаломщикъ БЪлостокскаго 
60бора Тосифъ 'Гроцъ. 


3 мая, въ день перенесеня мощей святителя и чу- 
Дотворца Николая, Его Преосвященство совершиль Бо- 
Жественную литургНо въ каоедральномъ собор въ сослу- 
Жен! соборнаго духовенства. По окончан!и литург!и отслу- 
Жено было молебстве о здрави братчиковъ Гродненска- 
Ро православнаго Софийскаго Братства. 


Въ тотъь же день, въ 7 часовь вечера, подъ почет- 
НЫмЪ предсБдательствомъ ПреосвященнЪйшаго Владыки 
8 здании Гродненской мужской гимназии состоялось го- 
Дичное собран!е братчиковъ означеннаго братства. 


бб 


10 мая, накавунЪ праздника Вознесеня Господня, —- 
всенощное бдне и въ день праздника — Божественную 
литургию, Его Преосвященство совершилъ въ каеедраль- 
номъ соборЪ въ сослужеши 0. каеедральнаго прото1ерея 
Н. Диковскаго и священниковъ: о. В. Левицкаго, о. Н. 
Гаварина и о. А. Липковекаго. Поучен!е произнесено свя- 
щенникомъ о. А. Тиминскимъ. По окончании литургии 
отслужено было молебстне съ совершентемъ крестнаго 
хода вокругъ храма. 
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СЛОВО, 


произнесенное въ день 23 апрфля за божественною ли- 
турмею въ домовой церкви БЪлостокской Николаевско -Але- 
ксандринской жен. гимназии. 


Христосъ Воскресе! 


Е воспоминаня настоящаго дняпереносятъ 
насъ, возлюбленные, кь тому далекому, полному и ужаса 
и велич1я, прошлому въ истори нашей св. Церкви, когда 
ее со всЪхь сторонъ тБенили и угнегали враждебныя 
небесной истинф силы языческаго ма, когда, по волЪ 
суровыхъ гонителей, страдали и погибали сотни и тыся- 
чи христанъ, какъ погибла и зв. Царица Александра, 
какъ пострадалъь и св. великомученикъ Геормй ПобБло- 
носецъ. Воспоминан!е объ этомъ далекомъ прошломъ не- 
вольно обращаеть. нашу мысль на переживаемое нами на- 
стоящее. И теперь, какъ и 18—19 вЪковъ назадъ, еван- 
гельская истина не перестаеть быть предметомъ вели- 
кихъ пререканй. И теперь вфрные званйо христ?анско- 
му должны зачастую нести тяжелый крестъ испов$даня 
Христа Богомъ. Только уже не язычество, еще неуспЪв- 
шее познать Христа, но язычество выросшее въ обще- 
ствахъ христанскихъ, самонадЪфянно и дерзко поднимаетъ 
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нын$ голову и ополчается во имя науки противъ хри- 
стланства и противь релийи вообще. Кутаясь въ тогу 
учености, нев5йе коситъ обильную жатву, не щадя, глав- 
нымЪъ образомъ, молодыхъ побЪфговъ вЪры въ юныхъ серд- 
цахъ... Кто по искренному увлеченю выводами науки, 
кто изъ грЪховнаго желаня освободить себя отъ всякахь 
вообще авторитетовъ, какъ стфеняющихь его свсевойе 
въ поведени, а кто, и это особенно часто. изъ модной 
боязни показаться отсталымъ—одинъ за другимъ поры- 
ваютъ живую связь съ релимей Христовой, толкуютъ о 
ея несостоятельности въ дБлБ устроевя блага челов че- 
ства, оея ненужности для нравственносги, дазке, страш- 
но и подумать, о ея вредЪ для человЪчества. Съ горде- 
ливымъ полупрезрн1емъ, а гдЪ можно. то и съ утЪене- 
немъ относясь къ хранящимъь върность Богу и Христу 
Тисусу, слуги и жертвы невЪря, рзамЪнъ религи. всЪ 
надежды возлагаютъ на науку: въ ней одной хотятъ ви- 
ДЪть залогь истиннаго прогресса и основу всеобщаго 
блага. 

На этомъ печальномъ явлен!и, на этомъ, все болЪе 
и болБе овладфвающемь умами, тяжкомъ заблуждеви на- 
шего времени и хечу нЪсколько остановить ваше вни- 
манте, бр. и сестры во ХристБ. 

Итакъ, на хрис\?анство въ наше время сыплются 
обвинен1я въ его несостоятельности улучшить жизнь лю- 
дей, и на смфну ему выдвигается наука. На чемь же 
эсновывнаютъ, изъ чего выводятъ столь безотрадныя за- 
ключен1я о релими Христовой враги ея? Не ограничи- 
Ваясь результатами различныхъ, чаще всего произволь- 
ныхъ и одностороннихь по выводамъ изыскан!й науки о 
происхожден!и религи вообще и христ1анства въ частно- 
сти, враги его ссылаются обыкновенно на своебразно по- 
Нимаемыя ими свидЪтельства истори и современности, 
Что будто хрисманство не принесло м!ру блага, не улуч- 
Шило человЪчества, что существовали и существуютъ въ 
обществахь христанскихъ безнравственные, отврагитель- 
ные обычаи, порядки, и дЪяня... Что сказать противъ 
Этого? ВЪдь дъйствительно, много было и есть зла и въ 
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обществахъ, именующихъ себя христанскими... Да, но 
справедливо-ли взводить обвинен1е на религию въ ея сущ: 
ности за искажен1е ее людьми? Справедливо-ли смЪши- 
вать то, что есть, съ ТЪмъ, что должно быть? Ужели, 
въ самомъ дфлЪ, христанство повинно въ томъ. что лю- 
ди, носяще имя христанъ, живутъ по-язычески? Ужели 
Христовъ законъ о любви и ко врагу причина того, что 
иной христ1анинъ даже благодфтелю своему даетъ лоб. 
зан!е Тудино?.. Конечно, н\Ътъ! Поэтому-то, и религ!оз- 
ныя войны, и массовыя избеня еретиковъ, и костры 
инквизиц!и — въ прошломъ, и всякюмя ненормальности въ 
обществахъ христанскихъ— въ настоящемъ, на что такъ 
любятъ ссылаться враги христ1анства, не есть естествен- 
ное похожден!е его, а лишь грубое и преступное извра- 
щен!е святЪйшаго закона Христова, тяжкое поруган1е 
всепрощающей любви Распятаго за мръ Сына Бохия. 
И тЪмъь не менфе, посмотрите, возл., сколько даже при 
наличности извращен!й св. законовъ Господа Тисуса, и 
при наличности сопутствующихъь этому нестроен!й въ 
жизни, сколько однако дано христланствомъ несравнен- 
ныхъ благъ человЪчеству! ВЪдь вЪтъ ни одной стороны 
духовной жизни человЪчества, которой бы не затрунуло 
христзанство, не очистило отъ покрывающей его нрав- 
ственной грязи, не одухотворило. не возвысило. Сколько 
дикаго и ужаснаго безвозвратно ушло изъ жизни люд- 
ской съ тБхъ поръ, какъ засвЪтилось надъ ней благов%: 
сте Христово, сколько тяжкихъ цфпей расковано, сколь- 
ко глубокихъ и смрадныхъ казематовъ засыпано.. Доста- 
точно-бы сказать, что исчезло рабство со вефми его не- 
описуемыми ужасами, что признана нравственная лич- 
ность въ человъкЪ, независимо отъ его внЪфшняго со- 
стояня, достаточно-бы и этого толЕко, чтобы съ благо- 
говЪн1емъ преклониться предъ Тою Силою. что вдохно- 
вляла подей на это усовершенствоване, и повфрить ея 
кизнености и состоятельности и для дальнЪйшаго руко- 
воднтельства челов$чествомъ въ его поискахъ за счасть- 
емт... И сила эта, повторяемъ, —христ1анство. И за вее 
это человбчество обязано в5чною благодарростью только 
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Смиренному и Кроткому Агнцу’Божно Гисусу. Не ви- 
дЪть нравственнаго прогресса въ общей массф оглашен- 
ныхъ Евангелемъ —значитъ умышленно закрывать глаза 
и извращать свидЪтельства истор!и; отрицать же въ этомъ 
прогрессБ громадное, несравненное значен!е именно хри- 
станства — значитъ неблагодарно забывать и отталкивать 
благодттеля посл того, какъ отъ него уже получена 
значительная сумма благодЪян!. Такъ иногда посту- 
паетъ недобросов$стный сынъ—наслфдникъ добытаго тру- 
дами его Отца благссостоямя, совершенно забывая и 
объ отцЪ и о его трудахъ. Такъ именно поступаете и 
современный невЪръ, прожившй въ лиц своихь пред- 
ковъ сотни лфтъ въ понят1яхъ богооткровенной религ!и 
и впитавнйй ихъ съ молокомъ матери, когда горделиво 
приписываетъ себЪ самому успбхи нравственнаго совер- 
шенствованя личности, иеблагодарно забывая объ его 
исгинномъ первоисточник и самонадЪянно разсчитывая 
только на свои оилы въ будущемъ. 


Замфнить хрисл1анство, по свидфтельству современ- 
наго невЪрая, должна наука. Она одна якобы можеть 
стать руководительницею человЪка въ свЪтлую даль гря- 
цущаго, она одна можетъ принести челов честву всеоб- 
щее благо. 


Безспорно, громадно значен!е науки въ жизни чело- 
ВвЪчества и безразсудео было бы отрицать это. Но въ т0- 
же время крайняя односторонность и утверждать, что 
одна наука можетъ всецфло уловлетворить всЪмъ стрем- 
леннямъ духа человЪческаго. Поставить науку съ ея сред- 
Ствами вмЪсто религ1и—значилобы съузить идеалы чело- 
ВЪчества до насыщен!я только ума знамемъ и чрева 
хлЪбомъ, и совершенно оставить безъ удовлетвореня ту 
сторону нашего духа, которую мы называемъ сердцемъ 
И чувствомъ, съ его неистребимымъ стремлетемъ къ 
Нравственно-прекрасному, что въ св. Евангечи названо 
исканемъ Царстыя Болия и правды его (Ме. 6,33), и 
Въ отвЪтЪ Господа даволу отмфчено словами--„не о 
Хл56$ единомъ живъ будет человЪкъ, но о всякомъ 
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глагол, исходящемъ изъ устъ Боямихъ. (Ме. 4,4). ВЪдь 
не призрачное мечтане, не пустое измышлене прису- 
щее всему человЪчеству искан!е высшей вынужденной 
правды и жизни по правдЪ, —не по той правдЪ, которая 
позволяегъ, наприм., свое возвращая,-- съ ближняго хотя- 
бы и сорочку снять, или—свою жизнь спасая, оттолкнуть 
протянутую за помощью руку гибнущаго брата. Что мо- 
жетъ дать наука на это требован1е души? Она, пожа- 
луй, и даеть такъ называемую юридическую правду, по- 
добную той, что сейчасъ указана на примЪрахъ. Но бу- 
детъ-ли это удовлетворенемъ душЪ въ ея чистомъ стрем- 
лени кь нЪкоей высшей правд5? Не оставляетъ-ли та- 
кое удовлетворен!е непопятнаго осадка въ душЪ, какой- 
то горечи оть самой подобной правды? И какое высшее 
знан!е, какое богатство со всЪми спутниками его, какъ 
вЪниомъ научныхЪъ завоеваний человЪческаго разума, бу- 
дуть въ силахъ наполнить томительную пустоту и неу- 
довлетворенность сердца, успокоить гложуний голосъ со- 
вЪсти? —А съ другой стороны: какое, самое высокое, 00- 
разован!е можеть вполнЪ. облагородить человЪка до сте- 
пени 60гопод0б1я? РазвЪ просвЪщеннЪйш!е въ научномъ 
смыслЪ люди не бываютъ въ высокой степени жестоки- 
ми и безнравственными? И можно ли удивляться этому, 
если наука, въ лиц своихъь великихъь оракуловъ, отъ 
Дарвина и до Ничше съ его школою, дошла до возведе- 
ня въ идеалъ и правило жизни безпощадную борьбу за 
существоване, оттачиване зубовъ и когтей для в5рнЪй- 
шаго успЪха въ жизни, попране и презр5н1е немощнаго 
и слабаго —для скорфйшаго развитля боле породистаго 
и сильнаго звЪря въ лицЪ, такъ назыв., „сверхчеловЪка“, 
у котораго уже не будетъь ни стыда, ви совЪети, не бу- 
деть даже различя между добремъ и зломт, а будеть за= 
коннымъ и хорошимъ только то, что ему лично нравит- 
ся. Ужели съ достижемемъ этого идеала— „сверхчело- 
въчества“ —наступитъ обЪъщаемое наукой счастье воЪхЪ 
членовъ человЪ ческой семьи? Ужели въ этомъ идеал® 
найдуть свое осуществлен!е такъ требуемыя сердцемь 
начала любви и правды? Обманчивый и гибельный ми® 
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ражгь!. Мпрал:гь, не разъ уже приводивиий къ горькому 
разочарованию и гибели людей. повбрившихъ ему... Раз- 
въ не то же ‚сверхчеловфчество“ сулилъ человЪку на 
зарЪ его жизни врагъ-иескуситель, склоняя человЪка вку- 
сить отъ древа познан1я обЪщанемъ— „будете яко бози“?.. 
Не за этимъ-ли миражемъ всегда гонядось челов чество 
оть временъ древньйшихъ, когда оставляло искан1е Бо- 
га и жизни по Богу? И кь чему всегда приводила эта 
погоня? Народы и царства разслаблялись и падали имен- 
но тогда, когда, казалось, достигали верховъ человЪче- 
ской культуры, когда; вмЪетБ съ этимь, служенемь пло- 
ти съ ея страстями вытЪснялось служене Богу, словомъ, 
когда наука, какъ служительница внЪшнему благу, ста- 
новилась на мЪето религии. Такъ, принося челов честву 
матер!альныя блага, наука не въ силахъ увеличить бо- 
гатство его души; умножая власть человЪка надъ силами 
природы, наука ни на волосъ не увеличиваетъ силъ че- 
ловфка для управлен1я свойимъ внутреннимь м!ромъ, для 
одолфня въ себЪ нрапственнаго зла. Указуя человЪку 
идеалъ только земной и потому достижимый, наука этимъ 
ставитъ человЪчестро въ необходимость переживать тяг- 
чайния эпохи переростанля идеала и опять бродить въ 
невёдБни и искани новыхъ путей. 

Изъ блуждания въ поискахъ за истиною и ечастьемъ 
выводитЪ человфчество Одинъ только Господь Тисусъ. 
Сказавши своимъ Евангемемъ чезовЪку, что его сердце 
есть мфсто возникновентя и зла и добра, Нашъ Божеслв. 
Учитель указаль на иной, единственный и несравненный, 
новый и вЪчный идеалъ, котораго уже нельзя ни пере- 
рости, ни изжить, котораго въ предБлахъ земной жизни 
нельзя даже вполнЪ достигнуть, но который тфмиъ не 
менЪе одинъ только и даеть смыель жизни и можеть 
заполнить ее вею безъь остатка, собщая возможную сте- 
пень непризрачнаго счастья и унося духъ человЪка въ 
его стремлени къ совершенству, уже за предЪль( земной 
жизни. Этотъ идеалъ — Царсл1е Боже, что, по слову Спа- 
сителя, внутрь насъ есть (Лук. 17,21), что мыелится, 
какъ совершенная жизнь на землЪ, какъ жизнь основан- 


ная на началахъь всеобщей любви и высшей справедли - 
вости. Наступаеть эго Царстве, а сь нимъ и счастье 
личности и общества, только съ нравственнымъ обновле- 
вемъ чедовЪка. (Тоан. 3,5 —7). А обновлене это. при 
содфйств!и благодати, можетъ начинаться съ свободнаго 
подчинентя Боли человфка такой нравственной силЪ. ко- 
торая своею неотразимою привлекательностью вызывала 
бы въ его куш къ дфятельности все самое лучшее и 
обезпечивала-бы ему побфду высшихь сторонъ его духа 
надъ низшими. Но такою силою для человЪка и челов5- 
чества мож. быть не наука, слабая для того, чтобы по- 
вернуть волю человЪка, покорить сердце его. а только 
Христова религ1я, ибо только она. возвЪщая о БогБ, какъ 
о безконечной Любви и безусловной ПравдЪ, опредБляя 
Его отношене къ м!ру и людямъ и отношен!я людей къ 
Нему, какъ отношен]я Отца и дЪтей, только она одна 
можетъ вызвать въ человЪкЪ и благоговфйное поклоне- 
не Всесовершенному Богу, и стремлен!е быть лостой- 
нымъ Его любви и покорность Его волЪ. Его закону, 
какъ единственно совершенному, и только она одна, на- 
конець, можеть привлечь на человЪка и токи Божест- 
венной благодати, совершающей полное его освященте, 
какъ уже невозможное для человЪка, а единственно воз- 
можное для Бога. (Лук. 18,27). Такъ, и совершеннЪй- 
ий идеалъ и средства для осуществленя ето даетъ че- 
ловЪку только Христосъ. И если бы человЪчество при- 
няло и сь искренностью стало осуществлять всЪ завЪты 
Христа, то нашло бы всеобщее счлетье и благо на зем- 
л$, кагъ преддвере блаженства на неб%. — Почему-же его 
еще нЪтъ на землЪ, и когда придетъ Царстве Боже? 
На это отвфчаетъ намъ Господь Спаситель: „нЪеть ваше 
разумфти времена и лЪта, яже Отець положи во своей 
власти“... (ДЪян. 1,7). Можемъ сказать только; ростъ до- 
бра, посфяннаго Христомъ на землф, совершлется безо- 
становочно, хотя и медленно, какъ закваска въ тЪст%: 
ростъ его уже сказался въ м!рЪ въ такой степени. что 
дале противники хрисанства— всфмъ, чфмъ они. но 
сириведливости гордатся, всецфло обязаны Евангелую. хо- 
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тя и не сознаются въ этомъ; нацонець, ростъ добра, а 
съ нимъ и счастья на землЪ замедляется самими людь- 
ми, забывающими и извращающими истинный смыслъ 
Христова завфта: „Ищите прежде Царствя Божя и 
правды Его, и «я вся приложатся вамъ“... (Ме. 6.33). 
А въ правильномъ разумфн!и этого завБта и есть при- 
мирен!е религии съ наукою. Поставивъ искаше Царствя 
Бояия и правды Его только впереди, Нашъ Искупитель 
признаетъ допустимымъ и „ся вся“ и т5мъ указываетъ 
„сему всему“ подобающее м5ето. И если наука должна 
въ самомъ широкомъ смыслЪ отвЪтить на вопросы; что 
есть мфъ, и какъ мръ живеть, то религя отвЪчаетъ: 
какь челов5ку въ мрЪ жиль и въ каюя себя отношен1я 
поставить и къ мфу и къ Тому, Кто выше м!ра, какъ 
ТГворецъ его.-— При такомъ понимании залачъ релити и 
науки не могло-бы быть и р\чи ни о несовместимости 
ихъ, ни о необходимости замБны одной другою. — Въ ка- 
кой же степени допускать возможность осуществлен1я 
мечтанй невфрия? Встанетъ-ли дфйствительно наука вм%- 
сто религш? ОтвЪфть на эго даетъ неоспоримый фактъ 
всеобщности и искренности’ религи въ челов честв5, 
несмотря на вс усимя ° невБия отъ временъ глубокой 
древности и до нашихъ дней. Сколько ни наклоняйте 
пламя огня и низу и въ стороны, оно все будетъ имфть 
стремлене къ верху, такъ и сердце человЪка, даже при 
его извращенти, не можеть въ массБ человЪчества не 
искать выхода къ небу и общен1я съ нимъ. А незамЪ- 
нимою руководительницей ему въ этомъ была, есть и 
будетъ религя. Въ этомъ свидфтельствЪ истор чело- 
вфчества великое назилан1е сердцу, мятущемуся въ не- 
вфдЪни, за что ухватитеся; въ этомъ великое успокое- 
ше и сердцу, скорбящему при видЪ умноженя невЪрия. 

Возл.! ВЪрю, что не безразлично относитесь вы къ 
печальному знамению времени, но да не будетъ въ серд- 
цахъ нашихъ м$ета унынию! Не въ первый разъ въ жи- 
зни христанства вздымаются волны невфря, но какъ 
волны —онЪ и падаютъ, и разбиваются, и опять разобью’ 
ся о твердыню вЪры и Церкви Христовой, ибо неложно 
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обЪтоваше нашего Искуцителя: „Созижду Церковь Мою. 
и врата адова не одолБютъ ей“ (Мо. 16.13)... Укрфипляясь 
этимъ упованемъ, одушевляясь примфрами свв. страсто- 
терпцевъ, съ дерзновешемъ будемъ исиовЪфдывать вЪру въ 
Распягаго доброю жизнью. Добрая жизнь по законамъ Хри- 
ста —лучшее доказательство ихъ божественности и луч- 
шее средство для борьбы съ невЪремъ. А Всебламй 
нашьъ Искупитель не оставить насъ своею помощью, какъ 
не оставлялъ никогда Церковь Свою, ибо Тисусъ Хри- 
стосъ вчера и днесь, той же и во въЪки. (Евр. 13,3). 
Аминь. 
Свящ. В. Ангельекй. 
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О способахь оживленя съЪздовъ духовенства и сред- 
ствахъ для избЪжания недоразумфнИй и партйности на этихъ 
съ.здахъ. 


О бывалъь на епархальныхъ сЪЪздахъ, тотъ хорошо 
знаетъ, что «вершителями судебъ» часто являются два — 
три краснорБчивыхъ,. властныхь или авторитетныхъ свя- 
щенника. Они горячо обсуждаютъ тотъ или иной вопросъ, 
иногда съ своей личной точки зрн1я, а остальные. въ 
большинстнЪ случаевъ. только выслушиваютъь ихъ и со- 
глашаются съ ними, или не обладая даромъ краснорЪчая 
или, быть можеть, не имя смЪлости и навыка выска- 
зывать и отстаивать СРОИ суждентя. 

Секретари съЪзда, съ своей стороны, заручившись 
молчаливымь согласемъ остальныхь, записываюгь мн%- 
н!е меньшинства, какъ мнЪне всфхъ. Такая постановка 
ДЪла, конечно, во многомъ пр угивор$читгъ общей иде 
сЪЪзда, по которой онъ долженъь быть выраженемъ суммы 
мнБнй всего духовенства, продиктованной жизнью и 
чуждой всякой личной окраски и всякой тенденщи. Го- 
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лосъ всег» духовенства —это значить голосъ не только 
благочинныхъ или выборныхъ, а голосъ всфхъ священни- 
ковъ епарх!и не только талантливыхт, но и мало даро- 
витыхЪ., не только старыхъ и заслуженныхъь, но и моло- 
дыхъ, не только богатыхъ, но и бЪдныхъ, даже не толь- 
ко голосъ священниковъ, но и клириковъ —д:акона, пса- 
лом щика и даже, иногда, голосъ сиротъ духовенства. Го- 
лось лицъ, облеченныхъ власт!ю, —эт) не голосъ всего ду- 
ховенсгва; голосъ священниковъ, надфленныхь даромъ 
краснорБч1я —это также не голосъ всего духовенства; го- 
лось людей, пользующихся умственнымъ и нравственнымъ 
авторитегомъ, —это тоже голосъ ихъ однихъ, а не вобхъ. 
А для того, чтобы голосъ этотъ былъ всеобщимъ, надо 
имфть время и терпЪн1е выслушать нужды каждаго ду- 
ховнаго лица и затЪмъ уже. безъ всякихъ преувеличений 
и натажекъ, изъ этой тысячи отдфльныхь мнЪы!Й сдЪ- 
лать обний выводъ. 

Безпристрастно, математически точно сдфланный вы- 
водъ уже тогда и будетъ голосомъ всего духовенства. 
Исключая делали, непримфнимость того или иного общаго 
правила въ частныхъ случаяхъ, начертимъ далЪфе общую 
схему этой всеобщей епархлтальной голосовки. 

Первая ячейка, изъ которой созидается органически 
ТЪено связанная епарх!я, это приходъ, и частности, „пред- 
СЪдатель“ прихода, приходсый священникъ. Отправляясь 
на съфздъ округа, приходсюй священникъ долженъ вмЪ- 
СГБ съ своими клириками обсудить или по крайней мЪръЪ 
на основании прежнихъ бесЪдъ и наблюден!й, запастись 
матер1аломъ для сужден!я по тому или иному вопросу. 
На окружномъ съБздЪ должны изложить устно или писБ- 
менно этотъ матералъь всЪ священники (каждый отдЪль- 
но), независимо отъ авторитета окружнаго благочиннаго, 
независимо ‘отъ какихъ бы то ни было постороннихъ 
виян! и побочныхъ соображен!Й, суммировать этотъ ма- 
тералъ и выбрать закрытой баллотировкой одного изъ 
своей среды для представленая създу всЪхь мнЪн!Й окру- 
га. Этого депутата „Смоленскя Епархальныя ВЪдомости“ 
называють портфелемъ. Таковъ онъ и додженъ быть по 
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отношенио къ съЪзду. Это передатчикъ чужихь сужден1й. 
На епархальномъь съфздф собиране голосовъ должно идти 
тЪмъ же порядкомъ. ЗдЪеь нЪть мЪфста ораторскому искус- 
ству, здЪеь не должно быть дмлектики и пикировки, а 
только выслушиван!е каждаго. Хорошо было бы попри- 
держаться того порядка, который когда-то имфль мЪсто 
при голосовкЪ въ древности. Каждому тогда было дано 
время, допустимъ 5 ть минутъ, въ течен!е которыхъ онъ 
долженъ на основами имЪфющихся въ его распоряжен1и 
данныхъ (въ наибольшемъ с лучаЪ чужихъ голосовъ), изло- 
жить свое мнЪн!е. Секретари съЪзда съ точноет ью, также 
безъ веякихъ предубЪжденй и натяжекъ. должны запи- 
сать (въ крайнемъ случаЪ запомнить, если это возможно, 
но лучше записать) мн$фн!е каждаго отдЪльнаго лица, а 
по окончан1и голосовантя (по тому пли другому вопросу) 
предсфдатель суммируетъ вес эти мнЪня и дДЪлаетъ изъ 
нихъ общий выводъ. Таковь долженъ быть порядокъ со- 
ставленя общаго мнЪн!я епарх!и. Конечно, какъ и всегда, 
оно составляется большинетвомъ голосовъ, но дЪло въ томз,, 
что пока еще это большинство не с ставилось, должны 
быть устранены, по возможности, вс посторонн!я вмяншя; 
депутатъ не долженъ увлекаться ни краснор$чивымъ изло- 
женемъ мыслей тоРарища, ни бояться административной 
власти, ни авторитета сослуживцевъь. Онъ долженъ вы- 
сказать только свое мн$н1е, т. е. мнёне только своего 
округа. Секретари съЪзда также Должны писать только 
то, что слышатъ отъ всфхъ вообще, но не выдавать мнЪ- 
не группы за мнён:е общее. Поэтому ни въ какомъ слу- 
ча не должно имЪть мЪетга настойчивое требованте 9д- 
ного депутата записать его личное мн5не вмЪсто мн%- 
мя вофхъ: „Пиши — веЪ подпишутъ“. Да и лучше было 
бы, если бы секретари не были подчинены контролю 
каждаго депутата, а только всфхъ вмЪстЪ. Что касается 
ллчности предсфдателя, то это прежде всего долженъ быть 
человфкъ безпристрастный, чуждый тЪхъ или иныхъ лич- 
ныхъ тенденщий и виБстЪ съ тЪмъ спокойный мыслитель, 
синтезируюний умъ. Эти качества онъ и долженъ обна- 


ет 


ружить въ своей трудной и чрезвычайно отоБтствонной 
(особенно нравственно) работЪ. 

Сказанное относится по преимуществу къ тЪмЪъ во- 
просамъ, которые уже намЪчены для обсуждетя епар- 
хальному СЪФзду. Таковы вопросы о свЪчномъ заводЪ, 
объ эмеритальной кассф, объ ассигновкЪ на учебныя за- 
веденйя о сложен недоимокъ и пр. Но когда читаешь 
эти слова: «касса», «ассигновка», «недоимка», невольно 
поражаешься мыслью о несоотвБтств!и всЪхЪ этихъ „ко- 
шельковыхъ интересовъ“ съ высокимъ дфломъ священ- 
наго служения. 

Что общаго между „недоимками“ и пастырствомъ? 
А между тБмъ до такой степени установилась пПр7вычка 
на съфздЬ рЪшать дЪфла только матерлальнаго характера, 
что страннымъ кажется, когда начинаютъ говорить о томъ, 
что „не однимъ хлЪбомъ живетъ человфкъ“. Быль даже 
случай въ одной епарх!и, когда послЪ шестичасоваго раз- 
сужден!я по вопросу о пропов$ди и мисс!и предсдатель 
сЪЪзда прямо заявилъ, что пора уже намъ, отцы, обра- 
титься къ прямому нашему дЪлу. т. е. къ вопросамъ эко- 
номическимъ. 


Отсюда желательно, чтобы епархальный съЁздъ ду- 
ховенства принялъ на себя не однЪ только матерлальныя 
задачи. Въ трудные дни, которые переживаеть наша ро- 
дина, боле чЪмъ когда-нибудь, необходимо вспомнить 
завЪты Господа и подумать объ устроени царства Хри- 
стова среди всеобщей рзспущенности, хищенй, бунтовъ, 
грабежей и убйствъ. Иначе зачЪмъ и церковь, если она 
не откликнется на нужды миллюновъ скорбящихъ и не 
подасть имъ руку помощи. 


Предъ взоромъ пастыря, какъ м предъ сознашемъ 
сЪЪзда, открывается громадная картина страдан!Й ране- 
ныхЪъ, слезъ оставленныхъ дБтей, страхъ владфльцевъ, 
покидающихъ усадьбы, нужда крестьянъ, дфательность 
подпольной пропаганды, —тысячи вопросовъ, которые тре- 
буютъ .коренного, внутренняго, ‹тнюдь не только адми- 
нистративнаго лЪченя. Есть вопросы, р5шеню которыхъ 
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не поможешь никакими реформами (слабоволе и вырож- 
дене молодого покол5н!я), и воть тутъ то вниман!е сон- 
ма пастырей останавливается предъ ликомъ Христовымъ 
и вновь слышится Его кротюй голосъ, обращенный къ 
трулящимся и обремененнымъ. Конечно, здЪсь уже и р5- 
чи не можетъ быль о Бакой нибуль «голосовкЪ», о пра- 
вильномъ собиранми мнфнй, но также точно не можеть 
быть р$Ъчи объ ораторскомь искусств, о краснорБчи- 
выхъ фразахъ, которыми прикрывается духовное убоже- 
ство. НЪтъЪ. здЪсь должно выйти на сцену все, что есть 
истанно сватого въ духовенствЪ, что не загрязнено еще 
житейской пошлостью, что не изношено и не растраче- 
но на распупяхъ эра. И тотъ, за кЪмъ будеть признанъ 
велик1Й духовный опытъ, тотъ, кто всфхъ больше стра- 
далъ, кто больше вефхъ помогалъ ближнимъ, жилъ иИхъ 
жизнью, — пусть выступить и скажетъ, какъ онъ лечиль 
духовные недуги своего прихода, какъ всЪмъ прощалт, 
какъ не искалъ «своихъ-си», какъ «отай» помогалъ бЪд- 
ному. А воБ остальные—и талантливые и авторитетные— 
пусть послушаютъ во смирени сего святаго пастыря и въ 
теплой, товарищеской бесьдь (пусть и пэ комиссямъ) 
обсудятъ, какъ лальше «пасти церковь Христову» въ это 
тревожное время. И если, осфняемое благодатлю, состо- 
ится такое собраше и въ такихъ рЪчахъ пастырей слы- 
шенъ будетъ голосъ Христовъ, то оно, конечно, въ по- 
рыв$ одушевлен1я. закончится общей молитвой, которая, 
можетъ быть, на цфлый годъ дасть слабымъ силы не- 
преткновенно нести крестъ свой, ибо «на му и смерть 
красна», и ничто такъ не одушевляетъ, какъ единодуш- 
ное дЪланте какого-нибудь общаго дЪла, (Черн. еп. ВЪд.). 
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Древнъйшее населене Гродненской губернии, 
(ПРОДОЛЖЕНТЕ *). 


Относительно современнаго намъ положеня страны 
принято считать домашый языкъ самымъ вфрнымъ пока- 
зателемь принадлежности населеня къ той или другой 
народности. Этимъ и руководствуются составители народ- 
ныхъ переписей въ новЪйшее время, опредЪляя этногра- 
фичесвй составъ населен1я губернй. „Чтобы уразумБть 
„И представить течен1е прошедшей жизни народа, гово- 
„рить Н. И. Костомаровъ, необходимо понять и ясно 
„представить себБ этотъ народъ въ иослБднемъ его раз- 
„Вити, и наобороть—этнографическое изображенте суще- 
‚ствующаго образа народа не можеть имЪть смыела. если 
„мы не будемъ знать, что привело его къ. этому образу, 
„что сгруппировало признаки, составляюние сущность 
„Этого образа, отъ чего онъ сложился ТАКИМЪ образомъ, 
‚а не инымъ“. (Объ отношеняхъь русск. ист. къ этно- 
графи. Н. И Костомаровъ. Истор. моногр. т. Ш стр. 355). 

Гродненская губерн1я создалась посл третьяго раз- 
дла Польши. Первоначально въ ея составъ входили по- 
вЪты (уфзды) Гродненемй; Новогродск!й. Слонимеюй, 
Волковысый и Брестеюй. По указу 14 декабря 1795 г. 
она должна была называться Слонимскою, причемъ вклю- 
чены въ нее, кромБ поименованныхъ, —уЁзды: Шидскай, 
Кобринскй и Пружанекй. ПозднЪе, послЪ Тильзитскаго 
мира (15307), въ составъ ея вошли уБзды Сокольемй, 
Бълостоксый и БЪльсюй, но за то выдфлены были Но- 
вогродскй къ Минской губернш, а Лидсый къ Вилен- 
ской. Во всЪхъ этихъ перекройкахъ губерни этнографи- 
ческля особенности населешя и исторячесый укладъ его 
вовсе не принимались въ соображен»: дфлили по картЪ, 
принимая въ разсчеть лишь пространство территор!и и 
число жителей, Отъ этого главная масса населеная Грод- 
ненской губернти. по нар5ч!ю: --дфлится на малорусекую и 
бфлорусскую вЪтви; въ СЪверо-Западной части губерн!и 


’) См. „Гродн. Еиарх. ВЪд“ № 15. 
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господствуетъ либо польсюй языкъ, либо мшанина поль- 
скаго съ бЪлорусскимъ; въ городахьъ же и мфстечкахъь 
губернаи почти сплошное царство евреевъ. Но нигдЪ на 
всемъ пространств$ Гродненской губерн!и нЪтъ литовскаго 
языка, и только около Друскеникъ и Гродненскаго По- 
рЪчья, въ волостяхь Соболянской и Берштовеской есть 
маленькая группа, которая въ домашнемъ быту употреб- 
ляетъ литовскй языкъ, а вь общественныхь собран!яхъ, 
на торгу и въ храм пользуется —либо языкомъ польскимъ, 
либо бЪлорусскимъ—мЪстнымъь. 

Но этотъ отпрыскъ литовской народности служить 
лишь показателемъ того порядка вещей, который съ ’‘'не- 
запамятныхъ временъ слагался во взаизмныхъ мирныхъ 
отношен1яхъ иЪстнаго русскаго населеня съ литовекимъ, 
и который неопровержимо доказываетъь полную неум$- 
стность современныхъ сепаративныхъ затЪй виленскихъ 
литовцевъ. Граница бЪлорусскаго говора по Гродненской 
губ. обнимаетъь собою уфзды Гродненск1й, часть Соколь- 
скаго, часть БЪлостокскаго, Волковыск, Слонимскй и 
большую — сЪверную часть Пружанскаго; на югЪ оть Пру- 
жанъ идеть уже говоръ, приближающиеся къ малорусско- 
му, этимъ нар5чемъ говорятъ въ уБздахъ Кобринскомъ 
и Брестскомъ; малоруссый говоръ господствуеть и въ 
УфздЪ Бъльскомъ. Часть Августовскаго уззда, примыка- 
ющая къ уфздамъ Гродненскому и Сокольскому по этно- 
графическимъ признакамъ есть продолжен!е этихъь уфздовъ. 
Отъ Августова на югъ по прямой лини до Суража идетъ 
граница бЪлорусскаго нарЪч!ч съ польскими говорами. По 
обфимъ же сторонамъ Буга—въ Гродненской и СЪдлецкой 
губерняхъ — находится полоса одного и того же этногра- 
фическаго типа, и только по в555 чуть отличаютъ по-= 
ляка отъ русскаго, причемъ католика называютъ полякомъ, 
а православнаго русскимт. О нереселенцахъ изъ Польши 
мы не говоримъ: это продукть политики позднЪйшихъ 
врехенъ. 

Такъ представляется современный этнографический 
обликъ народонаселеня Гродненской губерни и таковъ 
онъ былъ тысячу лЬтъ назадъ на памяти истори. 
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„Русь старобытна на своемъ мЪстБ, и народомъ и 
самымъ именемъ“, говоритъ глубокй знатокъ русской 
жизни Забфлинъ. (Исторзя Русской Жизни. И. Е. ЗабЪ- 
лина, т. 1, ч. Т стр. 128). Вся та полоса русской земли, 
на которой въ настоящее время васелен1е говоритъ бЪло- 
русской рЪчью, съ глубокой древности была заселена рус- 
скими славянами и только островки литовцевъ находились 
на запад ея: Но при этомъ необходимо помнить, что и 
сплошная литовская полоса по р$ёчнымъ дорогамъ (по 
Зил1и. НЪмзану) и въ приморьБ была на памяти истори 
славянскою, и не литовцамъ, а славянамъ принадлежитъ 
честь насажденя городской промышленно-торговой куль- 
туры, среди сплошного чисто литовскаго населеня. Пс- 
граничные пред5лы нынЪшняго русскаго населення съ 
Литвою простираются за черту нынфшней Гродненской 
губерыи и идутъ по Сувалкской. Такъ это было и въ 
древности, причемъ самая Гродна была крайнимъ рус- 
скимъ форпостомъ на НЪманЪ, около котораго было одно- 
родное славяно-русское населеше, и только потому о су- 
ществован!и ея есть лишь слабые намеки въ нашихъ на- 
чальныхъ лфтописяхъ, что она была на окраинЪ, значи- 
тельно удаленной и оть Юева, и отъ Полоцка, этихъ 
древн5йшихъ государственныхь центровт, истор1я кото- 
рыхъ была памятна первому русскому лЪтопиецу. 


Единственное серьезное возражене этому положен ю 
можетъ заключаться только въ опредБлени территори, 
которую до ХШ вЪка занимали Ятвяги; но о нихъ мы 
скажемъ 0060, а теперь объяснимся, какъ представля- 
етгя намъь постепенный историческ1й укладъ народонасе- 
лешя Гродненской губернии. 


Мы не станемъ касаться доисторической археологи 
нашихъ мфетъ и ограничимся лишь ссылкою на трудъ 
Е. 9. Карскаго (БЪлоруссы т. Т, стр. 30-36), въ ко- 
торомт, есть достаточно указанйЙ, касающихся этой сто. 
роны п едмета, но остановимся на свидфтельств5 отца 
истори Геродота. У него въ книгЪ ТУ есть любопытное 
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показан!е о Неврахъ (Неуры. Нуры). Описывая различ- 
ныя скиеск!я племена, торжищемь которыхъ была гре- 
ческая Ольвйя (счастливая, благословенная, на правомъ 
берегу южнаго Бужскаго лимана. верстяхъ въ 25 оть 
Очакова) Геродотъ стадями изм5ряетъ торговыя пути 
оть этбго города на сЪверъ по южному Бугу. Онъ гово- 
ритъ, что за Алазонами живуть Скивы-Оратаи. Житель- 
ство эгихъ скиеовъ приходится на Клевскую область. 
Выше этихъ Оратаевъ, по его свЪдБшямъ, жили Невры 
(Неуры, Нуры). Поселен!я ихЪъ, основываясь.на ГеродотЪ, 
приходится прлурочивать на область Припяти съ ея при- 
токами сЪверными и южными и на область Западнаго 
Буга и Нарева. Въ Западный Бугь впадаеть р Нурецъ, 
вытекающая съ той же возвышенности, съ которой бе- 
ретъ начало и Наревъ. Объ этихъ Неврахъ-Нурахъ у Гре- 
ковъ и 'Скиеовъ ходили слухи, что они были волшебники, 
которые ежегодно превращаются въ волковъ и нотомъ 
черезь н5Ъсколько дней становятся человЪками. ПовЪрье 
о такихъ превращеняхъь и доселБ живетъ въ темныхъ 
массахъ этихъ м$стъ. „Въ высшей степени любопытно 
»и очень дорого для нашей истори, говорить И. Е. За- 
„бЪлинъ (Ист. Русск Жизни т. 1 стр. 222), одно собы- 
„те, относящееся къ истори этихь Невровъ, о котороме 
„Геродотъ розсказываегъ слфдующее: однимъ поколЪн1еуъ 
„(около 30 лЪтъ) прежде похода Персидскаго Даря на 
„Скиеовъ, Невры принуждены были оставить свою стра- 
„ну по причинЪ чрезвычайнаго множества зиЪй, которыя 
„наползли къ нимъ изъ верхнихъ степей. Они оставили 
„свою отчизну и поселились между Вудинами“. Не эго- 
„ЛИ самое преданйе держится и у перваго нашего лЪто- 
„писца, что Радимичи на Сож и Вятичи на ОкЪ пришли 
‚ВЪ ТБЬ м$ста отъ Ляховъ, т. е. вообще съ запада, отъ 
„ляшскихъ славянскихъ племенъ“. Предан1е, записанное 
Геродотомъ о переселени Невровь на востокъ, служитъ 
важнымъ указанемъ на то колонизаторское движене сла- 
вянскаго племени на востокъ Европы, которое создало 
великорусское племя, достигшее до Ледовитаго и Тихаго 


океановъ, Эти-то Невры и были первыми историческими 
насельниками той территор!и,. которая входитъ теперь въ 
составъ Гродненской губернии; они жили по Занадному 
Бугу, Нареву, Припяти и верхнему НЪману и были не- 
сомнЪнно славянами. У того же Геродота есть указане 
на то, что они держались „установлетй скиескихъ“, т. 
е., по нравамъ и обычаямъ не отличались отъ Скиеовъ, 
обитавшихъ между ДнЪстромъ и ДнЪпромъ, или иначе 
были такими зе славянами, какъ Скиеы-Оратаи. 

„О крайнихъ земляхъ Европы (на СЪверъ оть Нев- 
ровъ)} ничего не могу сказать достовЪрнаго, говорить 
Геродотъ и не вфрю, что будто существуеть какая-то 
рЪка, называемая варварами Ириданомъ, которая виала- 
етъ въ СЪфверное море и изъ которой. какъ говорятъ до- 
стаютъ янтарь. НеизвЪетны мнЪ и острова, откуда при- 
возится олово... Только знаю, что олово и янтарь прихо- 
дать къ намъ (Грекамъ) доподлинно съ края земли“. 
Всмариваясь въ это дипломатическое показан!е знамени- 
таго греческаго географа можно догадываться, что онъ 
зналъ больше о нашихъ мЪстахъ, чЪмъ говорилъ, и только 
изъ купеческихъ видовъ не хотфлъ разсказывать о томъ, 
какъ и откуда попадаетъ къ грекамъ такой драгонф5нный 
предметъ торговли, какимъ считался въ древноети янтарь. 
«Греки берегли тайну добываня янтаря, равноцЪннаго 
золоту, говорить знаменитый Риттеръ (см. Ист. ЗемлевЪ- 
дня. Лекц. К. Риттера. С.-П.Б. 1863 г. стр. 88). Но 
они „съ незапямятнаго времени“, говорить Шафарикъ, 
‚имЪли предан1е о томъ, что янтарь находится на с%- 
верЪ, въ землБ Венедовъ, гдБ рЪка Эриданъ впадаетъ въ 
СъЪвернсе море“. (Славян. древности Шафарика т. Т. кн. Т 
стр. 177). „Торговля янтаремъ, по всфмъ видимостямъ, 
положила первыя основантя для промышленнаго развит1я 
нашей равнины, для образования въ ея разноплеменномъ 
населени извфетнаго единства интересовъ, а слЪдова- 
тельно и извфетнаго народнаго единства, сначала едва 
замЪтнаго, а впосл5детви уже достаточно очевиднаго изъ 
первыхъ показанй нащей аЪтописи“ (И, Е ЗабЪлинъ. 


Ист. русск. жизни т. Гстр. 97). „Подобно многимъ дру- 
гимъ товарамъ, золоту, соли, МЪхамъ, слоновой кости, 
пряностямъ,—и янтарь играетъ замфчательную роль въ 
истор!и открыт!:я земель. Янтарь былъ тЪмъ болфе ва- 
женъ, что онъ по праву можетъ быть названъ единомЪ- 
стнымъ произведенемъ природы. — Отеим, -- такъ какъ 
нахожден!е его ограничено почтя исключитзэльно лишь 
весьма небольшою мЪстностью на земномъ шарЪ5, именно 
у Балтийскаго моря. Греки еще въ древнЪйция времена 
посылали своихъ моряковь и странствующихь купцойъЪ 
изъ Милетскихъ колой у Понта Евкеинскаго, вверхъ 
по Борисфену для полученя драгоцфинаго янтаря отъ ги- 
пербореевъ. Такимъ образомъ. внервые пройдена была по 
самой серединЪ восточная Еврона, съ юга на сЖверъ, отъ 
Чернаго моря до береговъ Балтйскаго въ Прусси, един- 
ственнаго мЪста нахожден1я янтаря... Скоро и на западЪ, 
и въ РимЪ. во времена императоровъ, электронъ сдфлался 
предметомъ значительнаго запроса. Плин! разсказываетъ 
(Н. №. ХХХУП,П/), что император Неронъ искалъ боль- 
ое количество янтаря, чтобы украсить кораллами изъ 
него сфти. окружавиия арены амфитеатровъ, во время 
расточительныхъ зв5риныхъ и гладлаторскихъ боевъ. Для 
этого посланъ былъ сухимъ путемъ римский всадникъ, 
черезь Дунай и Панноню, къ янтарному прибрежью къ 
мысу Балтлика.. Что Римляне были въ торговыхъ сноше- 
н1яхъ съ обитателями янтарнаго побережья, —: доказываютъ 
мног!я римск!я монеты временъ императоровъ, найденныя 
въ предблахъ Прусской Балтики... Преимущественно най- 
дены были монеты Марка Авреля и Антониновъ“ (Рит- 
теръ Исгор. ЗемлевьдЬния. 1361 г. стр. 88) „Греческая 
дорога въ Черное море, говорить Забфлинъ, бол5е древ- 
няя, шла по НЪману, по Вили съ переваломъ въ Бере- 
зину и ДнЪпръ... Но купцы несомнфнно ходили и отъ 
устья Вислы, по Западному Бугу, съ переваломъ въ Бугъ 
Черноморскй: не даромъ эти р$5ки носятъ и одно имя. 
Другя дороги по Прегелю и по Припяти въ Дн5аръ, 
если и существовали, то были очень затруднительны, по 
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случаю длиннаго долотистаго перевала отъ Прегеля ‘къ 
притокамъ Припяти“. Трет?й путь могъ быть по тому же 
НЪману въ Щару, затЪмъ Ясельду и далфе въ Припять 
и ДнЪфиръ. По всфиъ этимъ путямъь мы встр$чаемъ или 
сплошныя славянскя поселен1я, или колон!и славянъ, съ 
урочищами, носящими назвавя Роси, Руси, Порусья, или 
происходящими отъ корня „с.л0в.“. Птоломей, географъ 
П вБка, называеть морской заливъ, въ который впада- 
ютъ съ юга Висла, и НЪманъ съ востока, Венедскимъ по 
имени Венедовъ, которые господствовали своимъ торгомъ 
на всемъ этомъ побережьи и имфли тутъ свои поселен!я. 
Тотъ же географь въ восточномъ углу этого залива по- 
мЪщаетъ Вельтовъ, или Велетовъ, или Волотовъ-Лаволо- 
товъ-Лютичей, считая и этотъ народъ отраслью Венед- 
скою, т. е. славянскою. Теперь наукою вполнЪ установ- 
лено, что все почти балийское побережье до Ютланди, 
съ глубокой древности, было занято— или сплошными по- 
селенями славянскихъ племенъ, или же— славянскими ко- 
лонями, которыя по рЪкамъ распространены были въ 
глубь нашей русской равнины по ея р$камъ и перева- 
ламъ для торга изъ „Варягъ въ Греки“. 


д. М: 
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Вниманю духовенства Гродн. Биаржи. 


СовЪть Виленскаго Св.-Духовекаго Братства обра- 
щается къ епорх1альному сельскому духовенству съ ни- 
жесл5дующей покордЪйшей просьбой, касательно благо- 
устройства паломничества православныхь вЬ г. Вильну 
въ несеннее и пБтнее время. 

До сихъ поръ паломничество не было надлежащимъ 
образомъ организовано. Православные паломники въ боль- 
шинствь случаевь ходили совмЪстно съ католиками. 6вм%- 
ст5 съ посл5дними пфли польсмя молитвы и канты и. 
поклонившись ‹ православнымъ святынямъ, направлялись 
въ Вальварио, гдЪЬ ксендзы и ихь пособники склоняли 
въ лоно своей церкви. 

Находя такой порядокъ вещей ненормальнымъь и 
крайне нежелательнымъ, СовЪтъ Виленскаго Св.-Духов- 
скаго Братства обратился къ Пастырскому Собранию ду- 
ховенства г. Вильны съ просьбой помочь дЪлу. Пастыр- 
ское Собран!е въ засфдан!и своемъ 19-го сего апрЪля по. 
становили: изъ своей среды для Св.-Духова и Св.-Троиц- 
каго монастыря выбрать делзурныхъ, которые къ каждой 
нарт!и паломниковъ будутъ обращаться съ живымъ сло- 
вомъ пропов$ди, служить молебны и раздавать крестики 
и брошюры; кромБ того духовенствомь будуть выбраны 
особые проводники, которые, показывая паломникамъ 
святыни и вообще достопримфчательности города, будутъ 
знакомить ихъ съ исторей этихъ святынь и достопри- 
мЪчательностей. 

Съ своей стороны Совфтъ Братства постановилъ: 
безплатно кормить обЪдомъ всфхъ православныхъ палом- 
никовъ и давать имъ ночлегь (для мужчинъ въ С. Ду- 


ховскомъ  монастырЪ, а для женщинъ въ Маринскомъ 
женскомъ монастырЪ). 

Для полнаго усиъха дБла необходимо сочувств!е и 
непосредственное учасл1е иногородняго и сельскаго духо- 
венства. И вотъ СовБтъ Братства обращается ‘въ духо- 
венству Литовской Епарх!и съ покорнфйшей просьбой 
помочь дЪду. 

Желательно, чтобы приходске сельске священники 
объявили прихожанамъ о постановленни Братства, въ 
пропов5ляхъ разъяснили емыслъ и желательный харак- 
теръ паломничества, занялись груипированемъ паломни- 
ковъ, выборомъ изъ нихь же среды проводниковъ, (если 
сами священники почему либо не могуть провожать из- 
ломниковъ поочередно отъ церкви къ церкви по пути къ 
Вильн$), разъяснили бы, что слБдуеть идти съ ибнемъ 
и чтенемь православныхъ” молитвъ и йсалмовъ. а въ 
Вильнв надлежить обратиться въ Св.-Духовъ монастырь, 
ГДЪ.паломниковъ будеть ожидать особый священникъ. 
Желательно также, чтобы о времени прибытя каждой 
группы впередъ сообщалось предс$дателю Пастырскаго 
Собран1я, ключарю каеедральнаго собора; о. протелерею 
Голенкевичу. 

Отцы духовные, не отказките исполнить эту покор- 
нЪйшую просьбу! Помогите намъ въ этомъ святомъ дъ- 
лЪ, памятуя, что сочувственно откликнувшись на’ этоть 
призывъ, Вы тмъ „исполните законъ Христовъ!“ 
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Изъ с. Теребуня, Брестскаго уфзда. 


7 ШГ 

Ч Аступиль Юрьевъ день. Чуть взошло солнце, какъ ^ 
раздался въ с. Теребунф благовЪсгъ, призывающий вЪр- 
ныхъ къ молитвЪ. Обойдя по благочестивому обычаю съ 
молитвой и караваемъ хлБба свои засфянныя поля, на- 
родъ постепенно началь наполнять храмъ. Сегодня по 
призыву своего пастыря и съ благословеня Преосвящен- 
ныхъ Гродненскаго и и Холмскаго Теребунцы во главЪ 
со своимъ батюшкой, о. Сермемъ Страховичемъ, отправ- 
ляются кресгнымъ ходомъ въ забужнвый православный 
приходъ Крычево, Седлецкой губерн!и, гд$ со дня 17-го 
апрфля минувшаго года враги Православя и Русской 
народности, составляющей значительно преобладаюций 
элементъ населеня, самымъ возмутительнымь образомъ 
проявляютъ свою ненависть, свою злобу, къ незначитель- 
ной горести православныхъ; отправляются для того, что- 
бы вмЪстБ съ собратьями своими порадоваться Право- 
славному торжеству по случаю храмового праздника, при- 
нять участ1е въ молитв, дабы Господь сохранилъ отъ 
невзгодъ, глумленй, насилй и издЁЕвательствъь вЪрныхъ 
своихъ, дабы утолилъ безумную ярость неблагодарныхъ. 
Въ 8 часовъ утра по окончан!и богослужен!я быль ус- 
тавовленъ слЪдующий порядокъ крестнаго хода. Шеств1е 
предварялось друмя мальчиками въ стихаряхъь и съ цер- 
ковными фонарями, далЪе, несли четыре дЪвушки ико- 
ну Богоматери, убранную цвЪтами, тюлемъ и лентами, 
по сторонамъ иконы --запрестольные крестъ и икона, за- 
тфмъ выстроились въ два ряда братчицы со свфчами, 
предваряя шеств1е священника, облаченнасо въ блестя- 
щее желтое облачене и съ крестомъ подъ’ сЪнйо хоруг- 
вей, ведущаго за собой многочисленную свою паству. 
Медленно подвигалась по лЪеной дорогЪ торжественная 
процесс1я съ пъшемъ всенародно церковныхъ пфенопЪн!й. 
Воть лБеъ началъ постепенно рёдЪть и открылись взо- 
ру живописные берега Буга. Въ праздничной одеждз у 
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берега ожидалъ лоцманъ съ гребцами и лодками. Пере- 
права по желан!ю о. С. Страховича была назначена про- 
тивъ конца длиннаго села Крычева съ цфлью пройти 
чрезь все село. Подъ звонъ колоколовь Крычевскаго 
храма, чинно совершилась переправа, а потомъ въ ус- 
тановленномъ строгомъ порядкЪ шесгвте мелленно. дви- 
нулось далБе и съ торжественнымь пЪънемъ: „да по- 
скреснеть Богь и расточатся врази его“ ветупило въ 
село. На встрЪчу показался мЪстный крестный ходъ. 
Дойдя до центра села, оба крестные ходы преклонили 
взаимно другъ другу троекратно хоругви, обмЪнялись въ 
знакъ радости и любви и единомысля крестами и ико- 
нами, пасгыри братски облобызались и была выслушана 
принЪтственная рЪчь, послЪ которой съ боле воодушев- 
леннымъ ифн!емъ шестве подъ трезвонь колоколовъ дви- 
нулось для встрЪчи еще трехт. крестныхъ ходовъ. ВеъЪ 
явивш1еся пастыри во глав съ мЪстнымъ о. благочин- 
нымъ приняли участте въ Богослужени, отличавшемся 
особеннымь благольшемъ. Подъ открытымъ небомъ было 
произнесено три пропов$ди живыя, воодушевленныя, тро- 
гательныя. По окончани всего каждый крестный ходъ, 
провожаемый своимъ пастыремъ, отправился чинно во 
свояси. Проводивъ чрезъ все село съ иънтемь до самаго 
Буга крестный ходъ и свою паству, о. Серый Страховичь, 
сдфлавъ отеческое наставлене, выразивъ паломникамъ бла- 
годарность и отъ себя и пожелавъ счастливаго пути, ос- 
тался, дабы раздфлить собратскую трапезу, предложенную 
гостенримнымъ настоятелемъ и бесБлу о томъ, что такъ 
интересуетъ теперь каждаго сельскаго пастыря, работаю- 
щаго за себя и за другихъ пе мало. 

„Да все едино будутъ“.. и это нужно помнить въ 
особенности теперь и младшимъ и старшимъ собратьямъ 
и высшимъ и низшимъ работникамъ на нивЪ Христовой, 
проповЪдывать о млобви не на бумагБ и словахъ, а жи- 
вымъ дЪломъ. Тогда будетъ готовность ко всему, тогда 
явится усиленная энермя, воорушевлене къ дъятельно- 
сти многотрудной. 1+4 сентября предполагается совершить 
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вторично крестный ходь въ другой забужный приходъ. 
Подобныя торжества производятъ сильное внечатл5н1е на 
„свойхъ“ и „чужихь’ и вразумляющимъ образомъ дЪй- 
ствуютъ на отступниковъ постепенно съ раскаянемъ воз- 
вращающихзя подъ покровъ родной матери— Церкви пра- 
вославной. 

Теребунецъ. 


Содержан!е № 19. 


Отдьль 1. Отъ Виленскаго женскаго училища Духовна- 
го ВФдомства.—Къ исполненйо духовенства Гродненской епар- 
хи.—Къ свфдфнио уфздныхъ отдфленй Гродненскаго Епар- 
х1альнаго Училищнаго СовЪта и духовенства Епархи.—Епар - 
халяныя распоряжешя и извЪщешя.— Вакантныя мЪста. 

Отдьль 11. Хроника.—Слово, произнесенное въ день 
23 апрЪля за божественною литургйо въ домовой цер. БЪло- 
лостокской Николаевско-Александринской женской гимнази.— 
0 способахъ’оживлешя съфздовъ духовенства и средствахъ 
хля изоЪжаня недоразум$нй и партЙности на этихъ съ%з- 
дахъ.—ДревнЪйшее населене Гродненской губернш. (Продол- 
жен!е).—Вниманио духовенства Грод. епархм.—Изъ с. Тере- 
буня, Брестскаго уЪзда. 


Печатать разрЪ шается. г. Гродна 13 мая 1906г. 
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